La monarquia, reivindicada

Por Juan Ramon Rallo

El profesor Hans Hermann Hoppe es uno de los méaximos exponentes de la Escuela Austriaca de
Economia, en su postura mas libertaria. Sus aportaciones abarcan desde la ética —donde fundamenta los
derechos naturales en la teoria discursiva habermasiana— a la economia —refutando el concepto de
bienes publicos, pasando por la politica.

De hecho, quiza sea éste el campo donde sus planteamientos han sido mas controvertidos. Gran parte de
sus consideraciones sobre la organizacion estatal se hallan en uno de sus libros mas conocidos,
Democracy, the God that Failed, donde expone un andlisis conjunto de la monarquia y de la democracia.
Durante sus conferencias en Espafia del pasado mes de abril, el profesor Hoppe aprovecho para presentar
su edicion espafiola bajo el titulo Monarquia, democracia y orden natural. Una vision austriaca de la era
americana.

El libro es, en realidad, una recopilacion de articulos y charlas que Hoppe ha venido dando durante los
ultimos afios. Su objetivo no es solo reinterpretar la historia moderna, mostrando coémo el paso de la
monarquia a la democracia supone, en realidad, una involucion historica, sino también defender un orden
natural anarco-capitalista; esto es, ausencia de Estado y primacia del derecho a la propiedad privada.

La propuesta puede parecer un tanto disparatada. Al fin y al cabo, la idea de una sociedad sin Estado
sigue sonando extravagante en nuestro pais, por no hablar de la consideracion de la monarquia como una
forma de gobierno preferible a la democracia. Y si bien la idea de Hoppe hace aguas por varios lados, no
debe despreciarse sin considerarla medianamente. El tipo ideal de monarquia bien puede evocar el
absolutismo francés del Rey Sol, pero también las pacificas y prosperas monarquias europeas, como el
Principado de Liechtenstein, el Gran Ducado de Luxemburgo o el Principado de Ménaco.

Pero atn asi, puede parecer inconcebible que un liberal defienda el absolutismo monarquico cuando,
precisamente, éste fue el principal enemigo de los primeros que se llamaron a si mismos liberales. Por
ello, conviene adentrarnos un poco mas en el razonamiento del autor.

En opinion de Hoppe, el Estado es una agencia que ejerce el monopolio territorial coactivo de las
decisiones en ultima instancia (jurisdiccion) y la imposicion fiscal. En resumen, todo Estado es
economica y éticamente deficiente. Sin embargo, no resulta irrelevante el régimen de propiedad que se
detente sobre semejante agencia.

La monarquia absoluta representa, generalmente, una propiedad privada sobre el Estado. Esto provoca
dos consecuencias de notable importancia. En primer lugar, el Estado es poseido individualmente. Asi,
por tanto, el monarca puede vender, alquilar o donar su privilegiada hacienda. Es obvio, que si puede
disponer inter vivos, igualmente podrd transferir sus posesiones a sus herederos personales. He ahi la
segunda caracteristica de la monarquia: no existe libre entrada para ostentar el cargo de director de la
agencia estatal, slo mediante la muerte de su propietario, si produce la transmision universal.

La democracia, en cambio, supone una propiedad publica sobre el aparato de compulsion y su
consecuente delegacion a un administrador fideicomisario. El gobernante no puede vender los bienes del
gobierno ni apropiarse del precio, y, sobre todo, la condicion de gobernante esta abierta y, cualquiera
puede, en principio, entrar en el gobierno.

Estas diferencias fundamentales entre la monarquia y la democracia acarrearan una consecuencia notoria:
la actuacion del Rey tendra una orientacion mas a largo plazo y, por tanto, la magnitud de la explotacion
sera menor que en el caso del gobernante democradtico. El Rey actuard de una manera sopesada y
mesurada, tratando de maximizar su riqueza total. Rehuird todas las confiscaciones fiscales que
provoquen un descenso mds que proporcional en el valor presente de sus activos. Ademas, la
restricciones a la entrada en el gobierno favorecen una clara “conciencia de clase” del publico excluido
del gobierno y promueven, asi, la oposicion y resistencia a cualquier expansion del poder explotador del
gobierno.



Contrariamente, los miembros de cualquier gobierno democratico, dada su efimera permanencia, intentan
maximizar sus ingresos corrientes, aun a costa de consumir capital, e/ curador provisional de un
gobierno intentara aprovecharse tan rapidamente como le sea posible de la mayor parte de sus recursos,
pues lo que no consuma en el momento, no podra consumirlo nunca. Asi, por ejemplo, en México al
ultimo afio del mandato presidencial se lo conoce como el Ario de Hidalgo, y chingue su madre el que
deje algo. Este afan depredador del curador democratico frente al principe podemos observarlo, segiin
Hoppe, en dos temas tan expresivos como los impuestos y la deuda publica.

Tantos reyes como politicos tienden a aumentar los impuestos, sin embargo los primeros se ven
restringidos al posible consumo de capital que reduce, en definitiva, su riqueza presente y futura, mientras
que los segundos no se ven constrefiidos en este sentido. Las monarquias anteriores a la Revolucion
industrial no consiguieron atraer mas del 5-6% de la renta nacional (...) en acusado contraste con la era
republicano-democrdtica donde el gasto total del gobierno ha alcanzado el 50% a mediados de los 70.

De la misma manera, el Rey responde con su propiedad por las deudas que haya contraido mientras que la
responsabilidad de las deudas de un curador democratico recaera sobre terceros. Asi, en la era
mondarquica, las deudas del gobierno eran sobre todo deudas de guerra. La deuda inglesa aument6 de 76
millones de libras en 1748 a 190000 millones en 1987.

De esta manera, demostrada segiin Hoppe la mayor conveniencia de la monarquia pasa a reinterpretar la [
Guerra Mundial como el inicio de una terrible involucion histdrica; el punto y final de la época
monarquica, cuyos efectos mas tenebrosos fueron la dominacién fascista y comunista de medio mundo.
El conflicto bélico troco de una disputa territorial a un conflicto ideoldgico tras la intervencion de los
EEUU en lo que era inicialmente una disputa territorial.

La guerra ideologica desembocoé en una guerra total, las economias nacionales se cerraron y se
militarizaron, en una suerte de socialismo de guerra, y el caos soviético tras la abdicacion del zar alzo a
Lenin, golpe de Estado mediante, con el poder absoluto. Tanto el kaiser aleman como el Emperador
austro-hungaro (Estado desmembrado y humillado tras la I Guerra Mundial) hubieran frenado, en opinion
del autor, el avance fascista y nacional-socialista surgido al socaire de la amenaza comunista; pero las
débiles republicas creadas por el intervencionismo wilsoniano resultaron insuficientes para ello. La Pax
Americana es, segun Hoppe, uno de los mayores fiascos de la historia.

Aun asi, cabe el autor defiende unicamente el sistema monarquico como un mal menor. 4 pesar de mi
presentacion favorable de la monarquia, al menos en términos comparativos, yo no soy mondarquico y
aqui no se defiende la forma de gobierno mondrquica. La posicion que he adoptado frente a la
monarquia es mas bien otra: si tiene que haber un Estado resulta economica y éticamente ventajoso
elegir la monarquia y no la democracia. A esto, precisamente, a explicar como desmantelar el Estado,
estd dedicado el resto del libro. Hoppe esboza los trazos, en su opinion, esenciales de una sociedad
anarquista (derecho a la secesion, restriccion de la inmigracion, produccion privada de defensa...).

Se trata, qué duda cabe, de un libro casi tan polémico como recomendable. La traduccion y la
introduccion espafiolas al libro han sido realizadas por D. Jerénimo Molina. Esta publicado en Ediciones
Gondo(edicionesgondo@yahoo.es).



